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AF
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Afsagt den 25. oktober 2013 af @stre Landsrets 4. afdeling
(landsdommerne B. Tegldal, Sanne Kolmos og Gitte Arildsen (kst.)).

4. afd. nr. B-1460-13:

Infotech Concept ApS

(advokat Claus Olsen)

mod

Fredericia Skurvogne A/S

(advokat Ib Thrane

v/advokatfuldmagtig Jesper Laffler Nielsen

I henhold til proceduretilladelse)

Svendborg Rets dom af 6. november 2012 (BS R4-1472/2011) er anket af Infotech Con-
cept ApS med endelig pastand om frifindelse, subsidizrt frifindelse mod betaling af et af
landsretten fastsat mindre belgb.

Indstaevnte, Fredericia Skurvogne A/S, har pastaet stadfeaestelse.

Forklaringer

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaringer af Rune Eilertsen og Ulrich Juul Ja-
cobsen.



Rune Eilertsen har forklaret blandt andet, at det var Fredericia Skurvogne A/S, som kon-
taktede ham om pilotprojektet vedrarende GPS-tracking med varme- og strgmstyring for
hver enkelt skurvogn. Opgaven skulle udvikles oven pa en standardsoftware og med &n-
dringer i hardwaren. GPS-trackeren skulle have ekstern stramforsyning med batteri back-
up. Han udarbejdede tilbuddet af 28. februar 2011 efter et indledende mgde mellem parter-
ne. Et pilotprojekt er et udviklingsprojekt med en pragveleverance til bedgmmelse af, om
det er noget, man vil arbejde videre med. | et pilotprojekt er det dermed ikke givet, at man
vil kunne opfylde alle kundens krav. | det foreliggende tilfaelde var et pilotprojekt og et ud-

viklingsprojekt det samme.

Fredericia Skurvogne A/S lagde selv ind i aftalen, at der skulle benyttes en tradlgs sensor,
som skulle kunne registrere, om vinduer og dare i skurvognen var lukket. I hans tilbud
indgik 3 stk. magnet “der” sensor (med ledning)”, og hans pris var baseret pa en led-
ningslasning. Hvis man havde fortsat samarbejdet, kunne han have leveret en tradlgs sen-

sor til en opjusteret pris.

Det var pa intet tidspunkt aftalt, at Fredericia Skurvogne A/S skulle have ejerskab til sy-
stemet, og prisen herfor ville have veret et millionbelgb. | mailen af 2. marts 2011 fra Ul-
rich Jgrgensen star heller intet om, at det var en forudsatning, at Fredericia Skurvogne A/S
fik ejerskab til det, der blev udviklet. Han kastede sin viden og erfaring ind i pilotprojektet,
og hvis projektet ikke lykkedes, var det Fredericia Skurvogne A/S, der bar risikoen. Per
Mikkelsen spurgte ham pa et mgde i februar 2011, hvad risikoen var ved et pilotprojekt, og
han svarede, at det var de 130.390 kr. Han ville aldrig vaere gaet ind i pilotprojektet, som
han ikke tjente penge pa, hvis han ogsa skulle beere risikoen. Starstedelen af de 130.390 kr.

angik hans udleg til underleverandgarer.

”Server licens” navnt i hans mail af 2. marts 2011 til Ulrich Jacobsen er betaling af licens
til producenten, her Microsoft. I udtrykket ”’server licens” ligger, at Fredericia Skurvogne
AJ/S aldrig kunne fa ejerskab til systemet. | projektet skulle den kinesiske underleverandgr
ogsa levere serversoftware. Informationen fra den kinesiske underleverandgr sendte han

lgbende videre til Fredericia Skurvogne A/S, og han forsggte forgeeves at fa penge tilbage

fra underleverandgren.
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Hans mail af 22. maj 2011 gav anledning til et mgde mellem parterne i juni 2011, hvor Per
Mikkelsen spurgte, om pengene var tabt. Han svarede, at om kort tid var der mindre end
halvdelen af pengene tilbage, og han spurgte Per Mikkelsen, om de skulle stoppe eller fort-
seette. Per Mikkelsen spurgte herefter, hvad de ville fa ud af at ga videre. Per Mikkelsen
sagde, at han i det nye projekt gnskede at fa varmestyring med, og han svarede Per Mikkel-
sen, at han ikke kunne love, at det var muligt. De blev herefter pa mgdet efter forslag fra
Fredericia Skurvogne A/S enige om en asset tracking. Forskellen pa GPS-tracking og asset
tracking er, at en asset tracker er en batteridrevet lukket boks uden mulighed for ekstern
strgmforsyning. Asset trackeren kunne klare GPS-funktionen inden for den aftalte gko-
nomi, men kunne ikke klare varmestyringen, idet dette ville kraeve anden hardware og

mange flere penge.

| starten af august 2011 leverede han pa et mgde med Ulrich Jacobsen og Per Mikkelsen 10
asset trackere. Per Mikkelsen ville gerne have en asset tracker monteret med det samme, og
de gik ind til en skurvogn pa vaerkstedet ved siden af kontoret. Efter Per Mikkelsens gnske
blev asset trackeren monteret skjult i skurvognens loft. Stramforsyningen var kun et batte-
ri, som kunne holde et ar, uden mulighed for tilslutning til ekstern strem, og det vidste alle
tilstedevaerende. Der blev fortsat ikke talt om ejerskab. Han modtog henover en maned lg-

bende informationer om, at asset trackerne fungerede.

Ulrich Juul Jacobsen har forklaret blandt andet, at Fredericia Skurvogne A/S havde haft

kontakt til et firma, som kunne levere den gnskede lgsning, men som ikke ville kunne give
Fredericia Skurvogne A/S ejerskabet til systemet. De gik derfor ind i projektet med Info-
tech Concept ApS med en klar forudseatning om, at de ville eje systemet selv og dermed
ogsa have en server karende i huset. Tilbuddet omfatter server, og i den efterfglgende
skriftveksling var man inde pa neermere detaljer om serveren. Kravet om ejerskab fremgar
ikke udtrykkeligt i det skriftlige materiale. Hvis Fredericia Skurvogne A/S havde gnsket
licenslgsningen, kunne de have kabt en ferdig lasning ude i byen. Projektet er i dag skrin-

lagt.

Det var klart en betingelse, at der var mulighed for ekstern strem. Et batteri kunne lgbe tar
og ville dermed umuliggere, at vognen kunne styres. Batteriet er vaesentligt, nar vognen
kobles fra den eksterne strgm, og en times batterilevetid ville ikke vere nok til at klare
deres behov. Kunderne lejer altid en skurvogn i mindst en uge og maske ogsa for mere end

et ar.



Selvfolgelig er der en usikkerhed forbundet med et udviklingsprojekt. Han husker ikke, om
de draftede, hvem der skulle bere risikoen. Han husker saledes heller ikke, hvorvidt de
talte om Fredericia Skurvogne A/S” forventning om tilbagebetaling, hvis kun en mindre del
af det aftalte blev leveret. | sa fald skulle en del af de 130.390 kr. tilbagebetales til Frederi-
cia Skurvogne A/S. Infotech Concept ApS har imidlertid intet leveret.

Han deltog i madet i august 2011. Uden ekstern stramforsyning var lgsningen ikke relevant
for dem, og det var derfor omsonst for Fredericia Skurvogne A/S med en asset tracker, som
havde et batteri med en levetid pa ca. et ar. Nogle skurvogne var som navnt lejet ud for en
leengere periode end et ar. Rune Eilertsen havde prototypen med, som var uden mulighed
for en ekstern stremforsyning, og den blev monteret som af Rune Eilertsen forklaret i
skurvognen pa vaerkstedet. Man installerede udelukkende asset trackeren for at se, hvordan
softwaren spillede sammen” med trackeren, og saledes for at konstatere, om noget af det,
der foregik, kunne ses pa computerskaermen. De fglte, at projektet var skredet, og de syntes
i november 2011, at det var narliggende, at de fik serveren i deres hus, idet de havde betalt

for den. Pa den made ville de dog have faet noget for pengene i stedet for ingenting.

Procedure

Parterne har for landsretten i det veesentlige gentaget deres anbringender for byretten og
har procederet i overensstemmelse hermed. Infotech Concept ApS har dog frafaldet det i
byretten rejste kompensationskrav og har som et nyt anbringende anfert, at Fredericia
Skurvogne A/S ikke rettidigt har foretaget ophaevelse, hvorfor Infotech Concept ApS skal

frifindes allerede af denne grund.

Landsrettens begrundelse og resultat

Det laegges efter bevisfarelsen til grund, at parterne indgik aftale om et pilotprojekt vedre-
rende udvikling af et GPS tracking system med indbygget mulighed for styring og maling
af varme og stram i skurvogne tilkoblet systemet. Af Fredericia Skurvogne A/S” accept af
28. februar 2013 og faktura af 2. marts 2011 fremgar, at det var en forudsetning, at der
senest under testfasen skulle findes en brugbar tradlgs sensor til dere og vinduer. Prisen for
pilotprojektet var 130.390 kr., der blev forudbetalt. Det farste eksemplar af en prototype
skulle efter aftalen praesenteres den 28. marts 2011 med henblik pa efterfalgende test. Fre-
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dericia Skurvogne A/S har ikke godtgjort, at det over for Rune Eilertsen var tilkendegivet
som en forudseaetning, at Fredericia Skurvogne A/S skulle have ejerskab til projektets ser-

ver og software.

Da det stod klart, at den kinesiske underleverandgr ikke var i stand til at levere den gn-
skede GPS-lgsning, orienterede Rune Eilertsen Ulrich Jacobsen herom i en mail af 22. maj
2011, idet han redegjorde for en alternativ lgsning og en alternativ leverandgr med mulig-
hed for at have en basal software implementering klar pa egen server ca. en uge ind i juni
2011 og en prototype Klar ultimo juni 2011. Rune Eilertsen spurgte i mailen, om dette var

en acceptabel model for det videre udviklingsforlgb.

Efter et mgde mellem parterne i juni 2011, hvor projektets videre forlgb dreftedes, arbej-
dede Rune Eilertsen videre med en lgsning med asset tracking, pa basis af hvilken han pa
et mgde med Ulrich Jacobsen og Per Mikkelsen i starten af august 2011 leverede 10 asset
trackere, hvoraf et eksemplar under mgdet blev monteret i en skurvogn pa Fredericia Skur-
vogne A/S” veerksted. | oktober 2011 praesenterede Rune Eilertsen Fredericia Skurvogne
AJS for en Piccolo Plus-lgsning, som kunne kobles til ekstern stram, og som samtidig hav-
de et batteri med en levetid pa op til 5 ar. Det fremgar af en mail af 20. oktober 2011 fra

Ulrich Jacobsen til Rune Eilertsen blandt andet, at man gnskede Piccolo Plus-lgsningen.

Pa denne baggrund og uden beviselig protest farend i november 2011 findes Fredericia
Skurvogne A/S at have accepteret forlgbet af pilotprojektet. Under hensyn til dels aftalens
karakter af netop et pilotprojekt, hvor ydelsen, der skulle leveres, bestod i en udviklings-
0g testopgave, dels den tid, der var forlgbet, farend ophavelse skete, findes Fredericia
Skurvogne A/S ikke at have godtgjort, at selskabet var berettiget til at ophaeve aftalen med

ret til tilbagebetaling af vederlaget pa 130.390 kr. eller nogen del heraf.

Som falge heraf frifindes Infotech Concept ApS for Fredericia Skurvogne A/S” pastande.

Fredericia Skurvogne A/S skal betale sagsomkostninger for begge retter til Infotech Con-
cept ApS med i alt 28.460 kr. Belgbet omfatter i alt 3.460 kr. til retsafgift for landsretten
0g 25.000 kr. ekskl. moms til udgifter til advokatbistand for begge retter. Ved fastsettelsen
af belgbet til deekning af udgifterne til advokatbistand er der ud over sagens veerdi taget
hensyn til sagens omfang og varighed samt pastandene nedlagt for byretten.
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Thi kendes forret:

Infotech Concept ApS frifindes.

I sagsomkostninger for byretten og for landsretten skal Infotech Concept ApS inden 14
dage betale i alt 28.460 kr. til Fredericia Skurvogne A/S.

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreeftes. @stre Landsret, den



